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Bakgrunn

« Dyrevelferd er et asted for konklikt som eskalerer i
intensitet og Implikasjoner  poarisering - Politisering

v" Mellom befolkning (konsumenter) og bgnder

v' Mellom bgnder og myndigheter

v' Bgnder imellom

v Og nye aktgrer melder seg pa i styring av dyrevelferd
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Posisjoner: Hva er best for dyrene?g ¢

Litteraturen/GoodAnimal:

« Eksperter (veterinaerer):

— Vi ma vurdere hva som er best for dyr, ikke hva som gleder
forbrukerne (Tolo og Kittelsen n.d.)

— Velferd er en egenskap ved et dyr, ikke noe som er qitt til det
(Broom 1996)

» Forskergrupper kan lese den samme vitenskapelige
litteraturen forskjellig (Fraser 2008)



Det handler om verdier — oqg vi har

ulike verdier

Dyrevelferd 'involverer
forskjellige komponenter
(...) disse involverer
betydelig, men
ufullkommet overlapp; og
at i sgken etter a oppna
gy oppnaelse det ene
Kriteriet ikke garanterer a
ke velferdsnlvaet slik det
pedgmmes pa et annet»

http:/iwww.actavetscand.com/content/50/S1/S1

Basic health and functioning

Affective states Natural living

i | Appleby [21] and Vonne Lund [21].

Understanding Animal Welfare, D.
Fraser 2008



Befolkningen: Hva er best for dyrens?,

* Det er bemerkelsesverdig stablilitet i nordmenns
meninger om dyrevelferdsspagrsmal: Bekymringen for
dyrevelferdsspgrsmal er lav

« Betydningen av tillit (pa dyrevelferdsholdninger) aker.

« Det er sma forskjeller mellom grupper av mennesker

— Kjgnn og alder har betydning
— @kende by-land skille

Borgen, S. O, U. Kjeernes & C. Torjussen (2022) Behind a fluttering veil of trust: The dynamics of public concerns
over farm animal welfare in Norway. Sociologia Ruralis



Befolkningen

» Holdninger er forankret i
verdidimensjoner

— Det enkle naturlige liv vs. pa et liv
forbedret av vitenskap og teknologi

— @kosentrisk vs. antroposentrisk
verdisyn
«  «@kosister» gnsker & avvikle husdyrhold,
Kjattspising og bruk av pels & ull
(Johansen 2022)

HAJOR ANIMAL RIGHTS ACTIVIST GROUPS WEB =
s “ mrvica: SHAC

* Fremvekst av sosiale bevegelser med ARG
fokus pa dyrevelferd & dyrerettigheter
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(ogsa) radikale aktivister / ekstremister. B
« Fall i tillit til dyrevernsorganisasjonene
(GoodAnimal survey 2020). a

animal
EQUALTTY

https://animalagalliance.org/initiatives/monitoring-activism/



Kjattforbruket er nesten
doblet siste 50 ar

eutopia.market
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https://eutopia.market/page/-eutopia/4390986

Andelen vegetarianere/veganere
gker langsomt
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Har d u betenkeligheter med a spise
Kjatt?

1997 2000 2004 2007 2020

m Ingen betenkeligheter

®m Noen betenkeligheter, gjor ikke noe
® Noen betenkeligheter, har endret

m Jeg er vegetarianer / veganer

m Vet ikke

GoodAnimal welfare quality®, Sifo



https://eutopia.market/page/-eutopia/4390986

Bander: Hva er best for dyrene?

« Bgnder vektlegger husdyrs
«grunnleggende helse og
falelser» hgyere enn «naturlig
adferd»

— Det fgrste aspektet kan kobles
til hgy statte til norsk mat og
landbrukspolitikk (om
matsikkerhet, produksjon av
mat til den norske
befolkningen).

— Det andre er begrunnet i a
ogsa statte de
multifunksjonelle aspektene
ved politikken

Logstein, B. & H. Bjgrkhaug (2023) Good Animal Welfare in
Norwegian Farmers' context. Can both industrial and natural
conventions be achieved in the social license to farm? Journal of
Rural Studies

-

Foto: Norsvin.no



Verdi kj eden: Dyrevelferd selges

Salais, R. and M. Storper (1992), Storper, M. (1997) ‘
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Streete (2004), Borgen (2009)

“All non-standard quality conventions must probably fight increasingly hard if they want to really challenge the
hegemonial status of the standard quality convention in the Norwegian food market” (Borgen, 2009 p. 11) 10



Media: Hva skrives det om?

Legitimerende diskurs:
benyttes av myndigheter, politikere og husdyrproduksjonsneeringen

«Dyrevelferden i Norge er god nok og at kun mindre tiltak er ngdvendig,
og et gnske om a beskytte husdyrproduksjonsnaeringen og dagens
system for husdyrproduksjon»

Kritiske diskurser:

grunnsyn om at dyrevelferden ikke er god nok i norsk husdyrproduksjon,
og at det vil kreves store omstillinger av systemet

«Vanlige folk» slipper lite til i debatten

M. Syversen (2022): Kampen om konsensus Debatten om husdyrvelferd
| norske medier. NTNU
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Polarisering og politisering

Partistudie viser fragmenterte

meninger om husdyrs velferdspolitikk '
wone QY

Ansvar: Delt langs mellom venstre

og hgyre pa skalaen

Interesse: | noen dedikerte parti (SV, (9 rﬁl‘)
V, MGD) .
Bekymringer: Om gkonomisk R
baerekraft i landbruket (Ap og Sp) E{? \3
De-polarisert debatt: Husdyrenes 'C..

velferd er allerede god.

Senterpartiet | i ;I E; ’
Harstad, R.M.B & J. Vik (2022) Political parties' framing

of farm animal welfare: A fragmented picture. European .

Policy Analysis riliooartiet *H
do grone Raodt




Styring av dyrevelferd

* Fraregjering til privat styring:
— Litteraturen viser gkt interesse for dyrevelferd i (deler av)
befolkningen

— Interessen legitimerer gkt aktivitet og padriv for endring innenfor
forskning og i markedet

— Markedsaktgrer (dagligvare) og dyrevelferdsorganisasjoner har
blitt ngkkelaktarer for endring

Harstad, R.M.B (in press) The politics of animal welfare: A scoping review of farm animal welfare governance.

* Er det et (mat)makt og demokratiproblem?

13



Utfordringer for et beerekraftig '
husdyrhold ®

«  God dyrevelferd er helt avgjgrende bade
for dyrene og for landbrukets legitimitet.

« De fleste, inkludert politikere, er ikke er
bekymret for dyrevelferden selv om den
offentlige debatten preges av gkt

polarisering.
Grunnleggende Naturlig adferd . . .
he|53%g L « GoodAnimal viser at er vanskelig a
funksjon oppfylle alle méalene for god dyrevelferd.

«  Husdyrenes frihet til & utgve naturlig
atferd ser ut til & veere i konflikt med
spesialisert & industriell
husdyrproduksjon — bade verdimessig og
| praksis.

— Kan hindre opptak av regler og forskrifter som tar
sikte pa a styrke de naturlige behovene til husdyr

— Kan utfordre befolkningens forventninger om god
dyrevelferd i husdyrproduksjon

— Kan potensielt utfordre bgndenes sosiale kontrakt.
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